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提 要 本文根据霍夫斯泰德的文化五维模型 、多维空间中 的距离理论以及聚类分析方法 采用瑞

典
“

世界价值观研究协会
”

世界价值观调査 （ 问卷中 的数据 对中国和 中东欧国 家在

文 文化价值观上 的差异性 、距离以及类型做 了实证分析 。 结果显示 在中东欧国家中 拉脱维
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、
捷克 、立陶宛 、斯洛文尼亚

、
斯洛伐克和波兰与 中国的文化价值观距离较小 ；
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罗马尼亚和马其顿与中国的文化价值观距离较大 。

关键词 丨 文化价值观 文化五维模型 文化距 离 文化聚点

中 图分类号

作者信息 丨 尚宇红
，
男

， 年生 ，
上海对外经贸 大学 国际 经贸 学院 教授 ， 中东 欧研究 中 心副主

任 。

王春岩 女 年生 上海对外经贸大学国际商务外语学院副教授 。

是一定社会的政治经济在价值观念形态上的

反映 ①中 国 和 中东 欧 国家 同 属转 型国 家 ，

本文中的 中东欧国家是指中 国一中东欧 共同的 经历 、不同的转型路径和历史背景使

国家经贸论坛 中所包括的 个中东欧国家 。 得这些国家在文化价值观上既有共 同点 ，
也

这 个国家根据地理位置大致可分为三类 有较大差异 。 为 了解这些异 同 ， 以便于 中国

地 区 ，第
一

类地区是北部波罗 的海三国 ：爱沙 与 中东欧国 家之 间 进一 步的 经贸合作 和 国

尼亚 、拉脱维亚和立陶宛 ；第二类地区是中部 际 交 流 ， 本 文 将 根 据 霍 夫 斯 泰 德

维谢格拉德集团 四 国 ： 匈牙利 、波 兰 、捷克和 （ 的文化五维模型 ， 同 时结合数

斯洛伐克 ；
第 三类地 区 是南部九 国 ： 罗 马尼 学中的 多维空 间距离理论 以 及聚类分析方

亚、保加利亚和阿尔巴尼亚三国 及前南斯拉 法
，采 用 瑞 典

“

世 界 价 值 观 研 究 协 会
”

夫的六个加盟共和 国 ： 斯洛文尼 亚 、克 罗 地 （ 世

亚、波黑 （ 波斯尼亚和黑塞哥维那 ） 、马其顿 、 界价值观调查 （
问 卷 中 的 数据 ， 对 中

塞尔维亚和黑山 。 国和 中东欧国 家在 文化价值观方 面的 差异

近年来 ， 中国与 中东欧 国召 开的一系 作出定量分析 。

列高级经贸论坛达成 了加强双边经贸合作的

共识 ，标志着中 国与 中东欧国家在经济合作

方 进入了更高级的发展阶段 国家文化
丨文为上海对外经贸大学 中东欧研究 中心项

价值观的理解是开展髙度经贸合作和深度 国
目 冑

际交往的前提 ，对 国家之间 的政治经济合作 ① 方治 《思想文化也应开放 》 ， 《社会科学评

和文化交流都至关重要 。 文化价值观实质上 论 》 年第 期 。



_ 、

的问卷 ，然后利用霍夫斯泰德的文化五维模

国家文化之间的 比较是一个非常复杂的 型对中 国与 中东欧 国的 文化价值观进行

问题 。 人类学 、 心理学等学科的 学者对文化 比较研究 。 该调査 由瑞典 的非营利组织
“

世

提 出 了 各 自 的 观 点 ， 如 克 卢 克 霍 恩 界价值观研究协会 主持进行 ，对 象是全球

等从人性 、人与 自 然的关 系 、 范围内具有代表性 的 国 家或地 区 的普通 民

时间取向 、空 间取 向 、人际关系和行为取向六 众 。 目 前该调査项 目 已发展到六大洲 个

个方面研究文化中的各个特征变量 。① 霍夫 社会群体中 ，覆盖 了 的世界人 口 。 由 于

斯泰德早期的 四维文化模型随后发展为五维 在全球采用了统一标准的调查量表 ，因

模型 ，
即权力距离 、个人主义 集体主义 、 阳刚 此 ，

它不但为具体社会 问题的研究提供 了系

气质 阴柔气质 、长期导向 短期导 向 和不确 统的数据 ，同 时也能够支持人们考量不同 社 文

定 性 规 避 。② 荷 兰 学 者 特 龙 彭 纳 斯 会群体之间经济 、政治 、文化的差异性以及它

和 英 国 学者 査 尔斯 汉 普 们随 时 间 变化 的 过 程。
⑨ 年 ， 究

登 特纳 （ 提出 了 共进行 了五轮调查 ，第六轮还在进行 ——

七维度模型 。
③ 美国文化人类学家爱德华

中 。 选择 问卷做文化维度分析与霍夫

霍尔 （ 提 出 了錯景文化減 斯泰德之前对 腿 公司關査 问卷相 比有

情景文化分析构架 。
④ 罗 内 （ 和克劳

特 （ 发展出通过衡量领导关系 、角 色描

— “

… ， 一 ， 、 ， ， 丄 、… 《 丄 ” ①
述和动机 的 内 部相关性来测量 文化距离 的

。
：

模型 。⑤

在诸多的理论 中 ， 霍夫斯泰德的 理论被 ② 〔 荷 〕 吉 尔 特 霍 夫斯泰德 ： 《 文 化 与 组

认为是跨文化研究 中 的标准理论 ，
⑥因 为霍 织 ￡

、理软件的力 量 》 ，
李原 、孙建译 ，

中 国人 民

夫斯泰德的研究方法和理论探索 ，使得难 以 大学 出版社 年 第 页 。

捉摸的文化测量有了里程碑式 的进步 ， 虽然 ③ 冲浪 ：

山 了作 々士几 县播士
理解工商管理 中文化的 多样性 》

，
关世杰译 ，

华夏 出
后人■ 了 文■度 量模式 ’但霍

版社 細 年■页。

夫斯泰德 的研究起着基础和 中心的作 用 。
⑦

④

他的 《 文化 之重 ： 价值 、行为 、体制和组织 的
，

跨 国比较 》先后被引 用过 多次 。 他的调 ⑤

査模型在 世纪 年代平均每年在各种跨

文化调査研究 中 被重复使用 次 年
° —

’
‘

一 — 一 一
” — ⑥

后 ，平均每年被使用约 次 。 因此 本研

究选取霍夫斯泰德 的文化模型 ，在该模型 的

指导下进行 国家文化的对比 。
：

当然 ，关于这一文化维 度测量方法的局 ⑦ 刘 明 《跨 文化管理 中 的 文 化分维研究述

限性 的讨论也很多 ，
但与本文无大关联

，
故不 评 》 ， 《科技管理研究 》 年第 期 。

在此详述
⑧ ’

费玄法

⑨ 张宇 、 王 冰 ： 《 观念改 变世界
——

“

世界价

考虑到对中 国和 中东欧国家大规模问卷 值观调查
”

研究评介 》 《华 中科技大学学报 》 年

调査的不可能性 ，
我们的基本思路是采用世 第 期 。



两个优势 第
一

，
世界价值观调查中 的被调查 有独立存在 的价值 。 再次

，借用数学 中多维

者比 公 司 的职员 更能代表
一

个 国家的 空 间理论关于多维空 间 中两 点 间 的距离概

整体文化 第二 该调査数据更具有时效性 。 念 测量各个国家文化间的距离 确定与 中 国

为保证数据处 于相对集中 的 时间段 ，
本文采 文化的距离 。 最后

，
根据这些 国家间 文化距

用 的 第 四次 （ 调査 数据 。 离的远近关系 ，
对这些 国家进行文化距离聚

由 于第五次调查数据不能涵盖所有 中东欧国 类研究 。

家 ，
因而弃之不用 。

四 、 中 国与 中东欧国 家文化
我们 的 具体研究方法 有如下 方面 。 首

先 ，从第四次世界观调査数据 中选择 与被

—— 究价值观有关的考察 问题
，
包括家庭层 面和 根据以上介绍的研究方法 具体 的计算

文 社会层面两个方面 。 其次 根据问卷调查的 结果如表 所示 。 需要说明的是
，
在 调

结果 ，得到这两个方面的得分 经过加权后得 查 （ 期间 ， 塞尔维亚和黑山还是

到该国家在一个文化维度上的分值 。 与霍夫 一个 国家 ，
因 此 ，

表 实际为 中 国 和 中东欧

斯泰德等人的 研究一样 所有 的分值只 有在 国的价值观取值 。 表 中数值含义解 释

国与 国 比较时才有相对意义 ，各个分值不具 如下 ：

表 中 国及 中 东欧 国 文化价值观维度取值

国家

阿 尔 巴尼 亚

波黑共和国

保加利 亚

克罗地亚

捷克共和 国

爱沙尼亚

匈牙 利

拉脱维亚

立陶宛

波 兰

罗 马尼亚

斯洛伐克

斯洛文尼亚

马其顿

塞 尔维亚和黑 山

平均

中国

资 料来源 ：
根据霍夫斯 泰德 的 文化维 度 定 义及世界价值观调査

（
年的 资 料计算整理而得 。

权力距离 ； 集体主义 个人主义 阳刚气 质 ； 阴 柔气质 ；
短期 导 向 ； 长 期 导 向 ；

不 确定性规避 缺省数据 ）



1
. 权力 距 离 保加利亚 （

也 高于 的平 均水平 。

对于该项 的考察 在家庭方面我 们选择 中国 的集体主义水平为 ’ 比大多数 中东

的问题是 ：

“

在家庭教育 中 ， 孩子听大人话是 欧国家要 高 。 阿尔 巴 尼 亚 （ 、 马 其顿

否是一个重要的品质 ？

”

的调査显示 ，
阿 （ 和斯 洛文尼亚 （ 处于较低集体

尔 巴尼亚 （ 、波黑 （ 、塞尔 维亚和 主义价值观的位置 。

黑山 （ 、波兰 （ 远远高 出 中东欧 国家 在家庭层面上 ， 我们选择 的问题是 ：

“

在

的平均分 数 而 马其顿 （ 、立 陶 宛 父母亲眼里 ，
独立性 是否是家庭教育应该培

、捷克 （ 、 罗马 尼亚 （
均低 养 的重要 品质 ？

”

在这
一项 中得分较高 的 国

于平均水平 。 其中 ，
马其顿人认为孩子应该 家往往尊重个人 的意志和权利 ， 主要是信仰

听大人的话的得分 （ 低于 中 国 （ ，
天主教为主的 国家 。 立陶宛 （ 、匈牙利

——

其余国家的得分髙于中 国 。 这表 明 ， 在家庭 （ 、斯洛文尼亚 （ 、斯洛伐克 （ 文

教育 中中 国的权力距离 比 中东欧大部分国家 和克罗地亚 都高于平均分值 （ 。

要低 。 这与传统儒家思想有偏离 ，也与霍夫 中 国 在这一项 的 得分 为 仅低 于立 陶
胃

斯泰德的调查结果有很大差异 ，
说明在现代 宛

，说 明在家庭教育 中个人的独立性受到很

中 国
，等级森严的 家长制正在淡化 。 这一项 大重视 。

得分较髙的国家集 中在东南欧 ， 家庭等级制 阳 刚 气质 阴柔 气质维度指数

度 比中国更加严格 。 在家庭层面上 ， 我们选择 的 问题是 ：

“

你

从社会层面上讲 权力 距离体现 出人们 是否同意这样的观点 ：女人可以工作 但女人

如何看待社会管理 。 高权力 距离的 国家通常 真正想要 的是家和孩子 。

”

中东欧 国家 （ 没有

有集权统治 的传统 。 这里所选择 的问 题是
： 接受该问题调查的 个 国家除外 ） 在这个 问

“

如果在您 的 国家
，
国家领 导人对 国家的 管 题上的平均得分是 ，属于

“

阳刚气质
”

盛

理不受议会 （人大 ） 和选民的 影响 ，你如何评 行的地区 。 其 中立 陶宛 （ 和 罗 马尼亚

价这样 的 政治体制 ？

”

中东欧 国家在转型之 （ 远远高于平 均得分 ，
阳刚 气质 占 主导 。

前都属于高度统一 的政治制度 ， 中东欧国家 克罗地亚 、拉脱维亚 （ 和斯洛文

在这一项的平均得分为 ，高于这
一

分数 尼亚 阳 刚 气质偏弱 。 中 国 （ 与

的国家有 马其顿 （ 、 罗 马尼亚 （ 、 保加利 亚 （ 和波 兰 （ 处 于 同
一

拉脱维亚 （ 、立 陶宛 （ 、 保加利亚 水平 。

和波黑共和国 （ ， 即在这些国 家 阳刚气质和 阴柔气质的 文化特征 的
一个

中 ，人们比较赞成有强有力 的 国家领导 。 中 明显标志是人们对金钱 、权力和物质财富重

国在 这
一 项 的 得 分 为

，
和 克 罗 地 亚 要性的 看法 。 在这 里 ， 我们考 察的 问题是 ：

、捷克 （ 、 爱沙尼亚 （ 、斯洛
“

如果在你未 来的 生活 中
，金 钱和 财富变得

伐克 、塞尔维亚和黑山 （

—

样处 不太重要 你认为是不是
一

件好事 ？

”

克罗 地

于较低水平 。 亚 （ 、 罗 马尼 亚 （ 、 斯 洛文 尼 亚

集体主义 个人主义 维度指数 （ 、斯洛伐克 （ 和波兰 （ 都在

对于该项的考察 在社会层面上我们选 平均得 分 （ 之 上 ， 属 于 比 较阴 柔 的 文

择的问题是 ：

“

您认为在您的 国家 中 私营经 化 ，在这样的 文化 中 ，人们更关注生活质量 。

济成分应该扩大 ，还是 国有经济成分应该扩 阿尔巴尼亚 （ 和拉脱维亚 （ 得分

大 ？

”

结果显 示 ， 在 中东欧 国家 中 ， 集体主义 最低 ，最具有阳 刚气质的 特征 。 中 国在这个

观念最强的 是斯洛伐克 （ 。 塞尔维亚 问题上的分值为 低 于中东欧 国家的平

和黑 山 （ 、爱沙尼亚 （ 、波兰 （ 、 均水平 ，但也表现出 阳 刚 气质的特征 。 总 的



来说 钱和财 富对中 国人的 意义略高于中 东 和克罗 地亚 （ 表现 出 很 弱 的规避 性 。

欧 国家的人们 。 中 国在这方面的得分为 比 中东欧国家

长期 短期倾 向 维庋指数 平均分值还低 ，也就是说 ， 中 国相对于 中东欧

长期价值倾向 是一种成熟社会的人格特 国家更具有弹性 的规章制度 更能接受差异

色 。 在此文化特征 中的人们强调生活节俭和 性和外来文化 ， 同 时 中 国主要的施政原则 被

为将来投资 。 在工作层面 ， 具有长期 文化倾 描述为
“

人治 。
②

向 的 国家 中 人们选择工作 的首选标准不会 在现代社会中 ，科学给人 以冷静 、周 密和

是工资的多少
；
相反

，
工作的 安全性 、提升 的 公正的印象 各个学科的专家是科学性 、公正

空 间等会是重要 的标准 。 所以 ， 我们在长期 性和确定性的典型代表 。 不确定性规避测量

—— 文化特征考察 时选 择 的问 题是
：

“

在选择工 的第二个问题 ，我们选择 ：

“

是否你认 为专家

文 作时 薪水的多少是不是最重要
”

比起政府人员 更合适做决策者 ？

”

中 东欧 国

中东欧国家在这
一项的平均得分为 家这

一项 的分值很 高 （ 。 其 中 阿尔 巴

表现出 明显的短期价值取 向 。 其 中阿尔巴尼 尼亚 （ 、 塞尔维亚和黑 山 （ 、克罗

亚 （ 、 波兰 （ 、 立陶宛 （ 、 波黑 地亚 （ 、 斯 洛 伐克 （ 、 匈 牙 利

、斯洛伐克 （ 和罗 马尼亚 （ 都 （ 、 保 加 利 亚 （ 、 斯 洛 文 尼 亚

显示 出很强的短期文化特征 。 塞尔维亚和黑 （ 高 于平均水平 。 这也从侧 面表现 出

山 （ 、拉脱维亚 （ 、捷克 （ 相 这些国家对政府 的不信任 ，渴望 回避不确定

对来说具 有长期 导 向 特征 ， 但远 不如 中 国 性 。 而在这个问题上 ，
中 国 的分值为

。 表现出 中 国人对管理 的理解 ，
不是要绝对的

长期价值取 向 的一个 重要特征是存钱 。 唯一的答案 ，而是更愿意接受儒家文化追求

在经济不发达的 国 家 人们 只能把挣来 的钱 和谐 、注重妥协的所谓的 中庸思想 。

花掉 不可能存钱 ；
在社会不稳定 、通货膨胀

严重的地区 货币贿快 ，人们也不会存钱 ；

申㈣

而在社会稳定和发达的地 区 存钱和投资才
双对 比结论

有意义 。 结果显示 ，
中东欧 国家在这一项 的 比较中 国和 中东欧国家 ，

我们可 以看到

平均得分只有 表现 出 和前一个问题同样 文化价值观最大的 差异发生在三个维度 ： 不

的短期文化特征 。 尤其克罗 地亚 （ 、罗 确定性规避 （ 差异 、长期文化导 向 （ 差

马尼亚 （ 、斯洛文尼亚 （ 和斯洛伐 异 和权力 距离 （ 。 比起中东欧国

克 （ 最 缺乏存钱 的意识 。 中 国 在这 一 家 ， 中 国文化表现出更多的弹性制度 ，
更具有

项的得分为 远高于 中东欧国家 。 我们 包容性和变通性 更加注重长远利益 权力距

深受传统儒家文化影响 而勤俭节约 ，学者们 离更小 。 关于权力距离这个结论 ， 与 多年

认为 长期价值取向 也是促进我国经济发展 前霍夫斯泰德的理论差异较大 。 我们认为 ，

的原 ±— 。

随着政治和经济 的发展 ， 中 国人 比 中东欧国

不 确定性规避维度指数 家更多地注重平等观念 ，尤其在家庭中 ，
这一

在社会层面上对不确定性规避的 测量 ， 点表现得更明 显 。 在其他两个文化维度 ， 中

我们选择 的 问题是 ：

“

是否工 作 中的
一切规

则都应该 被遵 守？ 中东欧 国 家对这 个问 题
① 歌 仲 ： 《 跨 文化交际学概论 》 ， 外语教 学

的平均得分为 ， 表现出很低 的规避意愿 ，

与研究出 版社 年
，
第 页 。

也就是说规章制度可 以不去遵守 。 斯洛文尼 ② 〔 荷 〕 吉尔特 霍夫斯泰德 ，
年

，
第

亚 （ 、立 陶宛 （ 、爱沙尼亚 （ 页 。



国和 中东欧国家表现出 更多的相似性 ：都略 家文化间 的距离大小 。 在多维空 间理论中 ，

偏向于集体主义 （ 差异值 ； 都偏 于阳刚 最常用的两点 间距离定义是
“

高斯距离
”

，
即

气质 （差异值 。 下面我们分别讨论 中国和 最小二乘法的距离定义 （这一定义对低维空

中东 欧 国 家 以 及 中 东 欧 国 家 之 间 的 文 化 间——直线上 、平 面上 两点 间距离 同 样 有

距离 。 效 ） ，
具体计算方法如公式 （

中 国与 中 东欧国 家各 国 的文化距离分析

为了详细说明中 国和中东欧国家文化价 拉 … ”乂

值观的差异 ，
我们需要定义

一

个可以衡量双
、

方文化差异 ， 或者说文化距声 大小 的 概念 。

巾 ’

双方文化職大就《 文化差异大 ，文化 一

距离小则文化差异小 。

表 空 间 的维数 在本文中
文

考虑到霍夫斯泰德的文化五维度模型的

每个维度都具糊样 難練 ，匪可
表 多輕 间 巾陳个不 肖 的 点

认为 这五个维度实际上就构成了 个五维
（ 在本文 为不同国家 ， 比如 甲 国 、乙 国等 ）

；

空间 每 个样本点 （ 某个 国家某 年度自
、表不点 在第 ； 维空间 的取值 （ 在本文

这五个方麵賴 ） 就是这个五维空间 中 肖
巾 ’力 申 胃 。

一

。

根据公式 （ 和表 数据计算可得 ， 中

借用数学 中多维空 间理论关于多维空 丨
旬

及中东欧 国中 任意
巧
个 国家间 的 文化

中两点 间 的距离概念 ， 我们 可以度量两个

表 中 国及 中东欧 国 中任意两 国 间的文化距离

阿尔 巴 波黑 保加 克罗
丨

捷克 爱沙 匈牙 拉脱 立陶 罗马 斯洛
丨

斯洛 塞尔 维亚
工

国家 波兰 中国
尼亚 共和国 利亚 地亚 共和 国 尼亚 利 维亚 宛

一

尼亚 伐克 文尼 亚 和黑山

阿尔 巴尼亚

波黑共和 国

保加 利亚

克罗 地亚

捷克共和 国

爱沙 尼亚

匈 牙利

拉脱维亚

立陶宛

波兰

罗 马尼亚

斯洛伐克

斯 洛文尼亚

塞尔维 亚

和黑山

中国

资料来源 根据表 及公式 （ 〗 ）计算而得 。



中 国与这 个中东欧国家间 的文化距离远近关系 如表 所示
：

表 中 国 与 个 中东欧国 家 间 的 文化距离

国家 与中 国的文化距离 国家 与 中国 的文化距离

拉脱维亚 波黑共和国

爱沙尼亚 克罗地亚

捷克共和国 阿尔 巴尼亚

立 陶宛 匈牙利

斯洛文尼 亚 保加利亚

斯洛伐克 罗马尼 亚

文 塞尔 维亚 和黑 山 马其顿

化
研 —

究

从表 可 以看出 ， 中 国与三个波罗的海 国 拉脱维亚 。 结合表 中这两组国 家在五个文

家拉脱维亚 、爱沙尼亚和立陶宛 文化距离最 化维度的分值情况 可 以看到 ，
这两组国家的

近 ，其次是捷克和斯洛伐克 ，
以及前南斯拉夫 最大差异 出 现在权力距离 （ 第一组 国家 比第

国家 最后是保加利亚 、罗 马 尼亚 和 马其顿 。 二组低 、个人主义倾向 （ 第一组国 家比

与 中 国文化距离比较近 的 国家 ：拉脱维亚 、捷 第二组高 和 阳 刚气质 阴柔气质维度

克 、立陶宛 、斯洛文尼亚 、斯洛伐克 、波兰 都以 （ 第
一组 比第二组低 。 这表 明 ， 以 斯拉

天主教为主要宗教 ，
这些国家从历史传统上属 夫语为中心 的这

一

组国家中 比起另 外
一

组国

于欧洲文 明 ；
①而与 中 国文化距离 比较远的 家有非常明显 的个人主义倾 向

，
在家庭和社

国 家更多地受伊斯 兰教 （ 阿尔巴尼亚 ） 、东正 会中有更低的权力 距离 ， 即他们更加重视个

教 （ 保加利亚 、 罗马尼亚和马其顿 ） 和拜 占庭 人权利和 自 由 ， 具有明 显的 西方文化 特征 。

文明 的影响 。② 由 于文化特征和宗教影响有 在这组 国家中 ， 男女性别差异较小 ，
人们更加

极其密切 的关系 。 这一结果也印证 了本研究 关注生活质量 。 第二组 国家 中 权力距离 较

用 数据分析文化价值观的合理性 。

大 集体主义文化倾向更明显 ，
同时社会充满

中 东欧 国 家 的 聚类分析 竞争和压力 。 文化 涉及
一

个 民族 的 生活方

根据这些 国家 间文化距离的 远近关系 ，

式 、思维模式 和价值观念 ， 由 语言 、文 字 、 历

从表 中还可 以发现我们研究的 个 中东
史 、宗教 、 习 俗 、体制等很多 因素来界定 ，

因此

欧国家中额个文化聚点 ， 即文倾离辅
帛二翻家文體值細近的測有待进

接近的两组国家 分别是 ： 以斯拉夫语系为中

心 的一组 国家 包括塞尔维亚和黑 山 、斯洛伐

克 、斯洛文尼亚 、克罗地亚 、波黑 、 马其顿 、捷 ① 刘祖熙 ： 《 中 东 欧 国 家 回 归 欧洲 的 历 史思

克 、匈牙利 （ 匈牙利是这
一组 中唯

一

讲乌拉 考 》 《西伯利亚研究 》 年第 期 第 页 。

尔语的 国家 ） 。 这些国 家之间 的文化距离不 ② 〔 荷 〕 吉 尔特 霍夫 斯泰德 年 ， 第

超过 ，各 国间 的具体距离参见表 。 因为
③

语言是文化特征 的重要组成因 素 ③这再次

证明了该研究的可靠性 。

另外 一 组是保加利亚 、罗 马尼亚 、波兰和 ，



表 中东欧 国家文化聚点 （
距离的视 角 ）

塞尔维亚 斯洛文

和黑山 尼亚

塞 尔维亚和黑 山

斯洛伐克

斯洛文 尼亚

匈牙 利

克罗地亚

波黑

马其顿
文

捷克共和 国 化；

聚 点 保加利亚 波兰 罗马尼亚 拉脱维亚

保加利亚

波兰

罗 马尼亚
‘

拉脱维亚

第二 ，
在这些中东欧国家中 ，

以斯拉夫语

系为 中心的一组 国家形成一个文化 聚点 包

本文运用霍夫斯泰德的 五维文化模 型 ， 括塞尔维亚和黑 山 、斯洛伐克 、斯洛文尼亚 、

采用第 四次世界价值观调査问卷作为研究数 克罗地亚 、波黑 、马其顿 、捷克 、匈牙利 （ 唯一

据 用聚类分析和多维空间理论对 中 国和 中 讲乌拉尔语的 国家 ） 。 这些国 家有非常明显

东欧国家的文化进行对比研究 。 研究结论归 的个人主义倾向 ， 在家庭和社会 中有更低 的

结为两点 。 权力距离 更加重视个人权利和 自 由 ，男女性

第一 ， 中 国与三个波罗 的 海 国家
——

拉 别差异较低 更加关注生活质量 。 而保加利

脱维亚 、爱沙尼亚和立陶宛文化距离最近 ，其 亚 、罗马尼亚 、波兰和拉脱维亚形成第二个文

次是捷克和斯洛伐克 ，
以及前南斯拉夫国家 ，

化聚点 这些国家权力距离较大 ，集体主义倾

最后是保加利亚 、 罗 马尼亚和 马其顿 。 与 中 向较明显 ， 同时社会充满竞争和压力 。

东欧国家相 比 ， 中 国文化表现出更多的弹性 ，

更具有包容性和变通性
，
更加注重长远利益 。

（
责任编辑 祝伟伟

）
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